
AGENDA

Bakgrunn

Dagens regulering, 
utviklingstrekk og svakheter

Hvilken rolle bør forebyggende 
tiltak ha for foretaks straffansvar?

Bør det innføres regulatoriske
krav til antikorrupsjonsarbeid?
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DAGENS HJEMMEL FOR FORETAKSSTRAFF 

3

2014-03-05

• Generell hjemmel

• Foretak ansvarlig for lovbrudd begått av personell 

på alle nivåer i organisasjonen.

• Anonyme og kumulative feil omfattes

• Utgangspunkt: Objektivt ansvar

• Fakultativt ansvar: «kan-skjønnet»

• Ingen mininum/maximum bot eller standardisert 

metode for utmåling



DAGENS KORRUPSJONSBESTEMMELSER
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• Aktiv og passiv korrupsjon/påvirkningshandel

• Privat- og offentlig sektor

• Ingen unntak for “facilitation payments”

• Global jurisdiksjon

• Indirekte korrupsjon ved bruk av mellomledd

• Skyldkrav: Forsett

• Foretaksstraff etter den generelle hjemmelen i 

straffeloven § 27.



Utviklingstrekk

Større forventninger til 
selskapers systemer for å 
forebygge kriminalitet

Fremvekst av «non-trial» 
resolutions

Fremvekst av regulatoriske krav 
til forebyggende tiltak og 
administrative sanksjoner

Regelsvakheter 
foretaksstraff

Vid skjønnskompetanse skaper 
uklare vilkår og rammer for 
straffansvaret

Forebyggende tiltak noe 
tilbaketrukket rolle

Objektivt ansvar

Regelsvakheter 
korrupsjon

Utilbørlighetskriteriet for 
skjønnspreget?

Korrupsjon gjennom mellomledd

Betydningen av påvirkingsformål

Forsettskrav og «willful 
blindness»

Forventinger til 
antikorrupsjonsarbeid
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Forebyggende 

tiltak og 

foretaksstraff
Forslag

 Obligatorisk straffansvar (= fjerne kan-

skjønnet)

 Forebyggende tiltak som selvstendig

straffrihetsgrunn (med omvendt bevisbyrde)

Gjelde rett

 Relevant for kan-skjønnet, jf. § 28 bokstav c) og 

“på vegne av” vurderingen, jf. § 27.
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Regulatoriske krav 

til antikorrupsjons-

programmer Forslag

 Bør vurderes å innføre regulatoriske krav til

anti-korrupsjonsprogram i store selskaper og 

offentlige institusjoner

 Bør vurderes å opprette et eget

antikorrupsjonstilsyn

Gjelde rett

 Med unntak av krav til redegjørelse for 

samfunnsansvar for store selskaper: Ingen 

regulatoriske krav til antikorrupsjonsprogrammer
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Regulatoriske krav 

til antikorrupsjons-

programmer

Forutsetning: 

 Kompetent tilsynsorgan

Skisse til lovbestemmelser:

 Regnskapsloven?: «Store foretak skal sørge for at det utføres 

systematisk og forsvarlig antikorrupsjonsarbeid i virksomheten.  

Departementet kan i forskrift gi nærmere bestemmelser om 

gjennomføringen av kravene i denne paragraf, herunder krav til 

dokumentasjon av og tilsyn med antikorrupsjonsarbeidet.»

 Kommuneloven: «Kommuner og fylkeskommuner skal sørge 

for at det utføres systematisk og forsvarlig antikorrupsjonsarbeid 

i deres virksomhet.  

Departementet kan i forskrift gi nærmere bestemmelser om 

gjennomføringen av kravene i denne paragraf»



• Er lovforslaget til ny bestemmelse i  

kommuneloven tilstrekkelig?

• Bør bestemmelser om korrupsjon og 

forebyggende tiltak formuleres i en egen lov? 

• Forslaget: Regnskapsloven og kommuneloven 

(i tillegg til straffeloven)

• Tilsynsfunksjon: forslag i utredningen –

Finanstilsynt mht privat vsh, statsforvalter for 

kommunale vsh

• Bør tilsynsfunksjonen også samles?

• Fordeler? Ulemper?

NOEN VURDERINGER


